
                        

Cámara de Apelaciones en lo Civil, Comercial, de Familia y Fiscal Tributaria

Posadas, 26 de Febrero de 2021.-

Y VISTOS:

Los  autos  caratulados  “Expte  Nro.3267/2012/19  Maju  SA  c/

BBVA Banco Francés SA s/daños y perjuicios”, excusación de fs.573; y

CONSIDERANDO:

Que la Dra. Ana Paula Molina, vocal subrogante de la Sala III,

solicitó se la excuse de intervenir en las presentes actuaciones con fundamento

en  el  art.30  del  ordenamiento  procesal  local,  toda  vez  que  el  Cdor.  Pbco

Nacional Diego M. Pomar ha sido quien  realizó la pericia contable en autos

(fs.342/343  y  374),  revistiendo  a  su  respecto  la  calidad  de  pariente  por

afinidad en segundo grado. Señala la Sra. Magistrada que siendo invocadas

por la recurrente las conclusiones vertidas por el perito, a afectos de lograr la

admisión de su recurso, así como que dicho profesional podría eventualmente

solicitar  la  regulación  de  sus  estipendios  profesionales,  resulta  ajustado  a

derecho el apartamiento solicitado.-

Ahora  bien,  como  ya  fuera  expresado  en  anteriores

oportunidades  la  excusación  así  como  la  recusación  sin  causa  constituyen

institutos  de  aplicación  excepcional,  y  las  causales  que  las  fundan  deben

interpretarse restrictivamente. Sin embargo, tal estrictez no puede ser invocada

para soslayar las razones graves de decoro denunciadas por los Magistrados en

el ejercicio de su función jurisdiccional. No puede desconocerse que si bien tal

ejercicio  requiere  -al  decir  de  cierta  jurisprudencia-   “... el  temple  y  la

prudencia  necesarios  para  afrontar  las  contingencias  imprevistas  que  el

proceso genera constantemente…” (cf.  C.F.S.S.,  Sala  I,  Sent.  Del  24/4/94,

Sama Rosario c/ Anses – SAIJ Sumario nro. 80002286), el Juez no es un mero

autómata  de  ley,  viéndose  afectado  por  la  distintas  vicisitudes  de  la  vida



cotidiana, entre las que sin duda se encuentra el trato familiar y de amistad con

alguna de las partes del proceso, o con con algunos de los profesionales que

intervienen auxiliando al Juez en su labor, tal y como sucede en el caso que

nos ocupa.-

A  estar  a  lo  expuesto,  siendo  suficiente  a  criterio  de  los

suscriptos  con  la  invocación  efectuada  por  la  Sra.  Magistrada  a  fs.573 de

hallarse  incursa  en  la  causal  prevista  en  el  art.30  del  ordenamiento  ritual,

corresponde  admitir  la  inhibición  de  la  Dra.  Ana  Paula  Molina,  quedando

integrada  la  Sala  con  quienes  suscribimos  el  presente  pronunciamiento.

Asimismo, hacemos saber a las partes que en caso de producirse la situación

prevista en el art.51 de de la ley IV nro-15 actuará como vocal dirimente la

Dra. Griselda Barrionuevo Mántaras, o quien la reemplace en el ejercicio de la

Presidencia de esta Excma Cámara de Apelaciones, conforme AC.32/20.- 

por  lo  hasta  aquí  dicho,  LA  SALA  III  DE  LA  EXCMA

CAMARA  DE  APELACIONES  EN  LO  CIVIL,  COMERCIAL,  DE

FAMILIA Y FISCAL TRIBUTARIA,

RESUELVE:

I.-   ADMITIR la  inhibición  de  la  Dra.  Ana  Paula  Molina,

quedando  integrada  la  Sala  con  quienes  suscribimos  el  presente

pronunciamiento.  Asimismo,  hacemos  saber  a  las  partes  que  en  caso  de

producirse la situación prevista en el art.51 de de la ley IV nro-15 actuará

como  vocal  dirimente  la  Dra.  Griselda  Barrionuevo  Mántaras,  o  quien  la

reemplace  en  el  ejercicio  de  la  Presidencia  de  esta  Excma  Cámara  de

Apelaciones, conforme AC.32/20.- 

II.- REGISTRESE, NOTIFIQUESE, COPIESE y firme que

quede continúe la causa según su estado.-

DR. JUAN CARLOS SOSA                   DRA. SILVIA J. MOLINOLO DE PANZA

                          VOCAL     VOCAL


